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2 Die Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen.
Erfahrungen des Alterns unserer Sprache
In unseren lebendigen Sprachen finden wir stets ein
Neben- und Miteinander heterogener Entwicklungszu-
stinde als eigentiimliche historische Reliefs vor. Dem
korrespondiert eine generationale Schichtung mit Uber-
lagerung sprachlicher Fertigkeiten und Wissensbestéin-
de in jeder gréferen Kommunikationsgemeinschaft, Sie
ermoglicht Kontinuitéten {iber gréfere Zeitriume und
freibt dennoch die sprachliche Entwicklung voran, oh-
ne dass es zit einem kommunikativen Abriss zwischen
den Generationen kommt. Zu dieser Historitét tragen
anch Reaktualisierungen von Archaismen bei, die als
kreatives Potenzial erneut genutzt werden knnen.
PROF. EM. DR. DIETER CHERUBHM, BRAUNSCHWEIG

16 Die 68er-Generation in der jiingsten Sprach-
geschichte des Deutschen
Der 68er-Generation wird im kollektiven Gedéichtnis der
Bundesrepublik eine Bedeutung auch fiir die Sprach-
geschichte der Bundesrepublik zugeschrieben. Sie ha-
be den Ansto3 gegeben zu einer erhthten Gffentlichen
Sprachsensibilitdt, den Grundstein gelegt fiir einen bis
heute nachwirkenden hedonistischen Selbstverwirkli-
chungsstil in privater und &ffentlicher Kommunikation,
und sie kdnne als Begriinder einer Informalisierung des
Sffentlichen Sprachgebrauchs gelten, Hier werden die-
se Thesen dargestellt und Anregungen gegeben, wie die
Rolle der 68er-Generation fiir den heutigen 6ffentlichen
Sprachgebrauch im Unterricht reflektiert werden kann,
PROE. DR. MARTIN WENGELER, TIER

28 Ist ein Freund noch ein Freund? Facebook und
Sprachwandel .
In Facebook, dem derzeit populirsten Online-Netzwerk,
ist zu beobachten, dass sich die Bedeutung des Wortes
,Freund veréindert hat. Im Beitrag wird die Frage disku-
tiert, ob sich hier moglicherweise ein Sprachwandel ab-
zeichnet, wie sich dieser linguistisch beschreiben lisst
und wie das Thema im Unterricht behandelt werden kann.
Weiter wird daftir pldiert, nicht nur die Facebook-Ak-
tivitidten der Jugendlichen im Blick zu haben, sondern
auch die Mediennutzumg und das Internetschreiben der
#lteren Generation im Unterricht zu behandeln.
PROF. DR. CHRISTA DURSCHEID/SARAH BROMMER, ZURICH

42 Alt und Jung. Vom Wandel der Generations-
bilder in der Werbung
In der Werbung werden Alterbilder und Generationsste-
rectypen vermarktet, Nach der Entdeckung der Jiingeren
als Konsumentengruppe ist Entdeckung der Alteren in der
Werbung eine aktuelle Entwicklung, die mit einer Ver-
schiebung des Altersbildes von der ,,Defizit-* zur ,,Pow-
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ergeneration” der ,jungen Alten” verbunden ist. Jugend-
lichkeit dient dabei als ein generationelles ,.Bindemittel
zur Angleichung der Generationen im Konsum und damit
auch zur Bildung eines universellen Marktes. Die anfge-
zeigten Beispiele und Analysen kénnen neune unterrichtli-
che Perspektiven zum klassischen Thema Werbesprache
fiir den Sekundarbereich erdffnen.

PROF. DR. EVA NEULAND, WUPPERTAL

Altersdiskriminierung als neues Gegenstands-
feld der Sprachkritik im Unterricht
Im synchronen und diachronen Blick auf Sprachbeispiele
fiir Altersdiskriminierung wird gezeigt, dass diese seit je-
her und immer noch ein fester Bestandteil der deutschen
Sprache und ihrer Verwendung ist. Fiie den Lermnbereich
-Reflexion tiber Sprache” ergeben sich didaktische Per-
spektiven zur kritischen BErdrterung des Ageismus im
Deutschunterricht, die den Heranwachsenden die Diskri-
minierung bewusst machen und sie zu fundierter Sprach-
kritik anleiten kiinnen. Dies kann helfen, den Dialog zwi-
schen den Generationen méglichst unverstellt zu gestalten.
D&. PETRA BALSLIEMKE, WUPPERTAL

Kommunikation zwischen den Generationen.
Linguistische Erkenntnisse und didaktische
Perspektiven
Auf der Grundlage cines Drei-Generationen-Modells be-
schreibt der Beitrag das soziale Bezichungsgefiige zwi-
schen Jugend, mittlerer Generation und Alter und leis-
tet eine Bestandsaufnahme, was (iber Art und Inhalt der
kommunikativen Beziehungen zwischen den drei Ge-
nerationen bekannt ist. Nachdem einige Besonderhei-
tent der Kommunikation im Alter beschrieben wurden,
werden dann zwei zentrale Probleme der intergenerati-
onellen Kommunikation vorstellt. Abschliefend werden
didaktische Perspektiven diskutiert, wie intergeneratio-
pelle Kommunikation im Deutschunterricht behandelt
und méglicherweise dadurch intensiviert werden kann.
PROF. DR, REINHARD FIEHLER, MANNHEIM

Verstindigung zwischen den Generationen.
Realisierungsformen im Deutschunterricht
Das Thema der Verstindigung zwischen den Generatio-
nen spielt im Alltag jugendlicher Schiiler eine wichtige
Rolle und ist daher auch als Thema des Deutschunter-
richts relevant. Der Beitrag untersucht anhand exempla-
rischer Beispieltexte die Konzeption ilterer und neuerer
Lehtwerke dahingehend, ob wissenschaftliche Erkennt-
nisse im Hinblick auf den Wandel der intergenerationellen
Kommunikation und die Funktionen jugendlicher Sprech-
weisen mit einbezogen wurden und unter welchen Ziel-
seizungen die unerrichtliche Behandlung erfolgt.
HANNE STEFFIN-OZL.UK, WUPPERTAL
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Offentliche Debatten zum Wandel von Gene-
rationen und Generationsverhiltnissen sind
ein brisantes Daverthema in den Medien. Lau-
fend werden neue Generationsbilder generiert:
Von ,,Generation Golf* zu ,,Generation Gold*,
vom ,Jugendwahn® zur  Altersangst”, Im Un-
terscheid zu den Bildungs-, Sozial- und Kul-
turwissenschaften spielt der Generationsbegriff
auch in der Sprachwissenschaft und selbst in
der Soziolinguistik noch kaum eine Rolle, Sieht
man mit Kohli {2009) das Generationskonzept
als ,,Schliissel zur Analyse der Bewegung durch
die Zeit”, so erschlieBen sich mannigfache ge-
sellschaftliche, familiale, relationale und ideo-
logische Perspektiven flir Sprachwissenschaft
und Sprachdidaktik (Neuland 2012).

Das vorliegende Themenheft bietet dazu einen
ersten Einblick.

Mit dem Einbezug der generationellen Perspek-
tive, die bislang noch kaum Beachtung in der
Sprachdidaktik gefunden hat, wird das sozio-
linguistische Gegenstandsfeld im Sprachunter-
richt noch einmal entschieden tiber das belieb-
te Thema der Jugendsprache hinaus erweitert:
Und zwar konnen auch der Sprachgebrauch
ilterer Generationen und die Kommunikation
zwischen den Generationen sowie sprachpri-
gende Einfiiisse historischer Generationen fiir

den Unterricht erschlossen werden. Auch lie-

fert die kritische Auseinandersetzung mit gene-
rationellen Stereotypen in Werbung und Medien
sowie im eigenen Sprachgebrauch einen neuen
z\Ansatzpunkt fiir sprachkritische Reflexionen.
: Eva Neuland
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1. Vorbemerkung

Online-Netzwerke nehmen tm Alltag Ju-
gendlicher einen immer wichtigeren Stel-
lenwert ein. Doch nicht nur Heranwach-
sende, auch Angehérige der mittleren und
dlteren Generation nutzen zunchmend die
Kontakt- und Kommunikationsméglichkei-
tent des Internets. In Studien zur Internet-
nutzung ist denn schon die Rede von den
wSilver Surfern”, und aunch in der Online-
Enzyklopidie Wikipedia findet sich ein Ein-
trag zu diesem Stichwort. Hier ist zu lesen:
»Silver Surfer ist eine Bezeichnung fiir #l-
tere Internet Nutzer ab einem Lebensalter
von ca. 50 Jahren [...]. Der Name ist eine
Anspielung auf die vermeintlich silbergrau-
en Haare dlterer Nutzer.“ Allerdings z#hlen
dic Alteren immer noch zu den ,,.Randnut-
zern® (vgl. ARDYZDF-Onlinestudie 2012),
doch es ist anzunehmen, dass sich daran
bald etwas dndern wird — nicht zuletzt des-
halb, weil soziale Netzwerke gerade fiir die-
se Altersgruppe Vorteile bieten (s, u.).

Im Folgenden legen wir den Schwerpunkt
auf das derzeit populérste Online-Netz-
werk, auf das soziale Netzwerk Facebook,
das v.a. im privaten Bereich genutzt wird.
Im Kntipfen und Aufrechterhalten von Kon-
takten haben sich hier nene Konventionen
herausgebildet, die sich nicht zuletzt auf das
semantische Konzept von ,Freund‘ auswir-
ken kénnen. So 1st zu beobachten, dass sich
die Bedeutung von Freund als nahestehen-
de, vertraute Person bzw. Lebenspariner
im Kontext von Facebook um eine dritte
Dimension erweitert, nimlich nm die Ver-

wendung dieses Wortes als Bezeichnung
fiir eine Person, die auf der Koniaktliste ei-
nes Facebook-Nutzers steht. An diese Be-
obachtung schlieBt sich eine Frage an: Be-

steht die Moglichkeit, dass Freund in dieset’

Lesart in den allgemeinen Sprachgebrauch
eingehen wird? Diese Frage kann zum jet-
zigen Zeitpunkt noch nicht beantwortet
werden, wir werden sie aber zum Anlass
nehmen, um Beobachtungen zum Status
sozialer Netzwerke in unserer Gesellschaft
zusammenzutragen (Abschn. 2) und an ei-
nem aktuellen Beispiel, der Verwendung
des Wortes Freund, zu zeigen, wie dieses
dazu dienen kann, im Unterricht in das The-
ma Sprachwandel einzofilhren (Abschn. 3
und 4). Unsere Uberlegungen erginzen wir
in Abschn, 5 knapp um zwei Unterrichts-
vorschlige, welche die Facebook-Nutzung
selbst zum Thema haben, Etwas ausfiihrli-
cher gehen wir schlieflich auf die Frage ein,
wie das Thema , Altere Menschen und Face-
book* im Unterricht behandelt werden kann.
Denn auch in diesem Punkt sollte der Unter-
richt der gesellschaftlichen Realitit Rech-
nung tragen und nicht nur die Internetnut-
zung jiingerer Menschen thematisieren.
AubBerdem ist es uns ein Anliegen, dass in
der Sprachdidaktik der Blick stiirker auf die
verschiedenen Generationen gerichtet wird,
Denn es ist keineswegs nur die Jugendspra-
che, die in diesem Kontext intercssante An-
kniipfungspunkte fiir eine Reflexion tiber
Sprache bietet, auch der Sprachgebranch
der ilteren Generation (und das Sprechen
mit der ilteren Generation} kann ein Refle-
xionsgegenstand sein.
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2 ,.Soziale Netzwerke sind Realitat”

»Es geht ldngst nicht mehr darum, ob wir
Soziale Netzwerke gut oder schlecht finden.
Soziale Netzwerke sind Realitit.” Diese
Aussage von Dr. Kristina Schrider starmmt
aus einer Pressemitteilung, in der dariiber
informiert wird, dass die Bundesfamilien-
ministerin die Schirmherrschaft fiir eine
»Medienkompetenzinitiative™ iibernimmt,
die den Titel SMAR (,,Social Media Ad-
visory Roundtable*) trigt. Die Initiative
setzt sich zum Ziel, die Kompetenz von Ju-
gendlichen im Umgang mit sozialen Netz-
werken zu fordern, um méglichen Risiken
angemessen begegnen zu kdnnen, Weiter ist
zu lesen, dass ,,neben Eltern und Pidagogen
auch die Platiformbetreiber in der Pflicht
seien und man sich deshalb freue, dass man
»~einen starken Partner fiir SMAR(™ gewon-
nen habe, Gemeint ist hier die Firma Face-
book, die zusammen mit Eltern, Pidagogen
und Experten aus dem Jugendmedienschutz

»atrategien zur Stirkung der Medienkom-.

petenz in Sozialen Netzwerken® erarbeiten
soll und sich bereit erklért hat, das im Rah-
men dieser Initiative geplante Internet-Kin-
derschutzzentrom zu unterstiitzen.

Nun mag es erstaunen, dass das Bundes-
familienministerium unter dem Stichwort
»2Medienkompetenz® eine Initiative unter-

. stiitzt, in der nicht nur Pidagogen, Eltern

und Medienwissenschaftler, sondern auch
Experten von Facebook mitarbeiten. Bemer-
kenswert ist dieser Sachverhalt in zweier-
lei Hinsicht:

a) Zum einen wird Medienkompetenz in
der Pressemitteilung ausschlieflich auf die
Kompetenzen in der Nutzung sozialer Netz-
werke bezogen. Weitere fiir Medienkompe-
tenz relevante Aspekte — wie das Recher-
chieren von Informationen im Intermet oder
\das Erstellen von Medienprodukien (z. B.
Online-Schiilerzeitungen) — bleiben ausge-
klammert. Der Grund liegt auf der Hand:
Aus pidagogischer Sicht ist der verantwor-
tungsbewusste Umgang mit sozialen Netz-
werken (z. B. was die Vertffentlichung pri-
vater Daten betrifft) das grofite Desiderat.

Hier gibt es denn auch auf pelitischer Ebene
den dringendsten Handlungsbedarf; andere
Bereiche der Mediennutzung (vgl. hierzua
ausfiihrlich DU-Heft 6/2001) treten demge-
geniiber etwas in den Hintergrund,

b) Dass mit Akteuren zusammengearbei-
tet wird, die selbst in dem Bereich soziale
Netzwerke titig sind, erscheint sinnvoll. So
wird als Begriindung fiir die Kooperation in
der Pressemitteilung zu Recht betoni: ,,Me-
dienkompetenz und Anbieterverantwortung
gehéren beim Umgang mit Sozialen Netz-
werken untrennbar zusammen.” Dennoch
stellt sich die Frage, warum die Kooperation
mit Facebook gesucht wird — und nicht mit
einem Plattformbetreiber, der sich eigens an
Schiiler richtet. Auch hier liegt die Antwort
nahe: Wirft man einen Blick auf den 6ffent-
lichen Diskurs rund um das Thema soziale
Netzwerke, dann stellt man rasch fest: Face-
book ist omniprisent. Das zeigen auch ak-
tuelle Studien zur Mediennutzung (vgl. die
oben erwihnte ARD/ZDF-Onlinestudie).
Da es in Schiilerkreisen zudem schon hiu-
fig so ist, dass Klausurvorbereitungen und
Terminabsprachen iiber Facebook organi-
siert werden, werden sich vermutlich auch
digjenigen, die noch kein Facebook-Konto
haben, ein solches iiber kurz oder lang ein-
richten — ob sie wollen oder nicht. Face-
bock ist also zum Platzhirsch im Internet-
alltag der Jugendlichen geworden, obwohl
es sich nicht priméir an Jtingere richtet und
eine Mitgliedschaft aufgrund der Nutzungs-
bestimmungen iiberhaupt erst ab 13 Jahren
zuliissig ist.! Insofern tut das Bundesfami-
lienministerium gut daran, in einem Projekt
zum Umgang mit sozialen Netzwerken die
Kooperation mit Facebook (und nicht etwa
mit einem anderen Netzwerk) zu suchen —
und auch wir werden uns in unseren weite-
ren Ausfiihrungen auf Facebook beziehen
und nur einen kurzen Blick auf andere Netz-
werke werfen.

Den Uberblick abschliefend, kommen wir
zu der Frage, a) welche Kommunikations-
mdglichkeiten Facebook bietet und b) wel-
che Motive hinter der Facebook-Nutzung
stehen, Zuniichst zum zweiten Punkt: Da-

{1) Allerdings ist derzeit in der Diskussion, die Altersbeschrinkung fitr die Mitgliedschaft tiefer zu setzen. Facebook
sehe sich dazu gezwungen, so heibt es, weil viele Jiingere aufgrund falscher Altersangaben ohnehin schon in dem Netz-
werk seien. Nun wolle man ihnen den Zugang ermiglichen, die Mitgliedschaft aber sicherer gestalten, indem man die
Facebook-Konten der Kinder mit denen ihrer Eltern verkniipft (Stand: 25.8.2012),
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zu gibt es bereits zahlreiche Studien, in de-
nen u. a. die Selbstinszenierung, die Orga-
nisation des Alltags und die Kontaktpflege
als Nutzungsmotive genannt werden, Hier
soll nur auf eine dieser Arbeiten verwiesen
werden, die den pragnanten Titel ,,Der Nut-
zen sozialer Online-Netzwerke™ trigt. Do-
minik J. Leiner (2012, 121) zieht darin die
folgende Bilanz: ,,Soziale Netzwerke bie-
ten ein umfangreiches Portfolio an Gratifi-
kationen, z. B. die Selbstfindung in Special
Interest-Gruppen, die romantische Kontakt-
aufnahme mit ,Sicherheitsabstand’ oder die
Kompensation von Einsamkeit. Speziell
Facebook mit seinem enormen Funktions-
umfang spricht auf diese Weise ganz unter-
schiedlichen [sic] Menschen an und liefert
parallel dazu eine komfortable Bedienungs-
oberfliche.” Worin aber besteht der ,,Funk-
tionsumfang® von Facebook? Das fiihet uns
zum ersten Punkt, zu den Kommunikations-
mdoglichkeiten auf Facebook, Diese haben
wir an anderer Stelle ausfiihrlich beschrie-
ben (vgl. Brommer/Diirscheid 2012), des-
halb hier nur kurz: Man kann auf Facebook
private Nachrichten verschicken, man kann
Bilder und Videos hochladen, sein Profil ge-
stalten, sich in einem Chat austauschen, anf
die Pinnwand eines anderen schreiben oder
Mitteilungen (sogenannte Statusmeldungen)
auf der eigenen Pinnwand hinterlassen, Man
kann etwas ,liken” (d. h. durch Driicken des
Gefillt-mir-Buttons angeben, dass man et-
was empfehlenswert findet) oder ,,sharen®
(d. h. eine Information anderen zukommen
lassen), man kann auf einer Karte seinen
momentanen Standort angeben, andere zur
Teilnahme an einer Veranstaltung einladen,
eine Gruppe von Gleichgesinnten griinden
oder selbst einer Gruppe beitreten u. v. a. m.
Hinter vielen dieser Kommunikationsprak-
tiken steht das Motiv, den Kontakt zu Per-
sonen, die man nur selten sieht, aufrecht zu
erhalten, d, h. die ,,Freunde” dariiber zu in-
formieren, was man macht, wo man ist, wie

es einem geht — und man kann selbst nach-
lesen, was die anderen machen, wo sie sind,
wie es ihnen geht.?

Nun liegt die Vermutung nahe, dass es ge-
rade dieser Verwendungszweck — das Auf-
rechterhalten von Kontakten — ist, der fiir
dltere Menschen von Interesse sein kénn-
te. Oft ist es ja so, dass sie in ihrem Be-
wegungsradius eingeschrinkt sind, dass
es ithnen Miihe bereitet, ihre Wohnung zu
verlassen, dass es in ihrem nichsten Um-
feld nur noch wenige Personen gibt, mit
denen sie sich austauschen kénnen. Wiir-
de es sich da nicht anbieten, ihre sozialen
Kontakte iiber Facebook beizubehalten? So
wird in einem Zeitungsartikel zum Thema
.Die Generation 50 plus erobert die sozia-
len Netzwerke® ein Mitarbeiter am Deut-
schen Zentrum fiir Altersfragen mit den fol-
genden Worten zitiert: ,,Gerade diejenigen,
die aufgrund ibrer gesundheitlichen Situ-
ation nicht mehr in der Lage sind, Freun-
de physisch zu treffen, kénnen ihr sozia-
les Umfeld aufrechterhalten.”® Doch trotz
der Vorteile, die Facebook auch der ilte-
ren Generation bietet, wird dieses Netzwerk
immer noch vorzugsweise von den Jiinge-
ren genutzt. Das wird sich aber, so unsere
Vermutung, spitestens dann dndern, wenn
die Facebooker der jlingeren und mittleren
Generation alt werden (sofern es Facebook
dann noch gibt).

3. Facebook und das semantische
Konzept von Freund

3.1 Freunde iiber Freunde

Wie bereits gesagt, dient ein soziales Netz-
werk dazu, Offline-Kontakte zu pflegen und
allenfalls neue Online-Kontakte hinzuzuge-
winnen. Dabei kann es sich um fliichtige
Bekannte, Arbeitskollegen, Familienmit-
glieder, nahestehende Personen, Vereinsmit-
glieder, Mitschiiler, Ferienbekanntschafien,

{2) Gerade dieses ,,Vorbeischaven® auf dem Profil anderer ist eine beliebte Beschiftigung auf F_aceboo}f (vgl. dazu
die Arbeit von Mara (2009), wo in diesem Zusammenhang vom ,.Spioragefakeor die Rede isf). Nicola Doting (2011,
17) halt dazu treffend fest: ,,Das eigene Online-Profil [...] fungiert als riesiges Adressbuch und als Fenster in das Le-

ben der Anderen.”

{3) Siehe unter http:.’lde.nachrichtcn.yahoo.éomfdie-generation-SD-plus—erobert-die-sozia]en-nel;zwel:ke-102413958é1t~
ml «20.10.2012>. Vgl. zu den Vorteilen der Tnternetnutzung fiir Senicrinnen und Senioren auch die Nutzungsbefra-

gung von JanBen/Thimm {201 1).
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Suche nach Personen, Grten und Dingen

Freunde finden  Startseite =

facebook

) Abb. T: Menlleiste im Facebook-Kento

aber auch um unbekannte Personen han-
deln, Alle diese Kontakte werden auf Face-
book als ,,Freunde bezeichnet.* Das fiihrt
uns zu der Frage, welches semantische Kon-
zept hinter der Bezeichnung Freund steht
und ob sich hier ¢in Bedeutungswandel ab-
zeichnet. Zunichst aber wollen wir einen
Uberblick dazu geben, in welchen Kontex-
ten das Wort Freund von Facehook iiber-
haupt vérwendet wird. Vorweg sei bereits
gesagt: Das geschieht geradezu inflationir,
So erscheint auf jeder Seite, die man auf
Facebook aufruft, am oberen Bildschirmrand
eine Leiste mit dem Link ,,Freunde finden®.
Folgt man dem Link, dann gelangt man zu
einem Suchfeld, in dem zu lesen ist: ,,Gib
den Namen eines Freundes ein. Daran
sieht man nicht nur, dass der Facebook-

Nutzer geduzt wird, sondem auch, dass

das Wori Freund hier wie selbstverstind-
lich verwendet wird. Gibt man nun den Na-
men oder die E-Mail-Adresse der gesuch-
ten Person (z. B. den Namen des eigenen
Chefs) ein, dann zeigt das System die Tref-
fer an und man kann durch einen Klick
auf den Befehl , FreundIn hinzufiigen® ei-
ne ,,Freundschaftsanfrage” senden. Dabei
wird an dieser Stelle nicht differenziert, in
welcher Beziehung man zu der Person steht;
es ist konsequent nur von Freund die Re-
de, Wird die Freundschaftsanfrage positiv
beantwortet, erscheint die Person auf einer
Liste unter der Bezeichnung Freunde. Bis
vor einiger Zeit war hier keine Differenzie-
rung mdglich; neu gibt es nun, in Anleh-
nung an die Praxis in Google+, die Mog-
lichkeit, Zuordnungen vorzunehmen, also
z. B. Bekannte, Enge Freunde und Familie
zu unterscheiden und die Person entspre-
chend einzugruppieren. Uber allem aber
steht — sowohl im worilichen als auch iiber-
tragenen Sinne - das Wort ,,Freunde®™. Dies
zeigt die folgende Grafik:

FREUNDE

% Enge Freunde
Familie

[R Bekannte

Abb. 2: Ausschnitt aus einem Facebook-Profil

Neben dem Befehl Freundin hinzufiigen
gibt es auf Facebook zahlreiche weitere
Formulierungen wie Freundln entfernen,
Freunde vorschlagen oder Freundesliste
verwalten. Auch auf den Hilfeseiten, auf de-
nen man sich {iber die Facebook-Funktio-
nen informieren kann, wird das Wort konse-
quent verwendet. Hier heiBt es z. B.: ,,Wenn
du jemanden als FreundIn entfernst, wirst
du ebenfalls von der Freundesliste der be-
treffenden Person entfernt. Falls du mit die-
ser Person danach erneut befreundet sein
méchtest, musst du ihr eine neve Freund-
schaftsanfrage senden.” Fiir dieses Ldschen
eines Kontaktes hat sich im Englischen be-
reits ein eigenes Verb eingebiirgert: fo un-
friend. Das Pendant dazu (entfreuncen) ist
im Deutschen nicht im Gebrauch. Interes-
santerweise wird das Verb wunfriend nicht
nur vom System verwendet (z. B. im Hilfe-
bereich: ,,If you choose to unfriend someo-
ne, you will be removed from that perscn‘s
friends list as well), sondern auch in Kon-
texten, in denen iiber Facebook gesprochen
wird {vgl. ,.How to see when someone’s un-
friends you on Facebook). Das kann ein
Hinweis daranf sein, dass dieses Wort in den
Allgemeinwortschatz tibergehen wird.

Halten wir an dieser Stelle fest; Das Wort
Freund erscheint auf Facebook in Kombi-

(4) In den verschiedenen sozialen Netzwerken variiert die Bezeichnung. Beispielsweise ist in Xing nur von Kontak-
ten die Rede, bei studiVZ und schiilerVZ dagegen ebenfalls von Freunden, im (englischsprachigen) Netzwerk Goog-
le+ wird zwischen circles unterschieden. Zu den circles zihlen friends, family, acquaintances und following, weitere

konnen hinzugefiigt werden.
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nation mit verschiedenen Verben (z. B. kin-
zufiigen, entfernen, finden), und es tritt als
Erstglied in Komposita auf (z. B. Freunde-
finder, Freundesliste). Heillt das nun aber,
dass es — wie das englische to unfriend —
auch im Sprechen iiber Facebook verwen-
det wird und in dieser Lesart Einzug in
Worterbiicher hilt?” Liest man Zeitungsar-
tikel iiber Facebook (vgl. Frankfurter All-
gemeine Zeitung, 5, Mirz 2012: ,,Die Face-
hook-Freunde sind stets dabei®), konsultiert
man Online-Foren, in denen es um Fragen
zu Facebook geht, oder verfolgt man Off-
line-Gespriiche iiber Facebook, dann stellt
man rasch fest: Das Wort Freund ist zu ei-
nem Terminus in der Fachsprache rand um
Facebook geworden. Man fragt den ande-
ren, wie viele Freunde er habe; man erklirt,
dass man auch mit seinem Chef ,,befreun-
det“ ist; man diskutiert dariiber, wie man
Pinnwandeintrége vor bestimmten Freunden
verbergen kann usw. Wir méchien sogar so
weit gehen zu behaupten: Das Wort Freund
ist unter bestimmten Bedingungen ein Indi-
kator dafiir, dass man von Facebook spricht.
So vermuten wir, dass von 100 Personen,
die regelmiiBig online sind, mindestens 90
einen Satz wie ,,Ich habe 250 Freunde* auch
ohne weiteren Kontext auf Facebook bezie-
hen wiirden.

3.2 Vom Freund zum fliichtigen
Bekannten? - Sprachwandel am
Beispiel Freund

Dass das Wort Freund im Kontext von Face-

book nicht im Sinne von ,vertraute Person®

verwendet wird, wurde oben schon gesagt.

So heift es in einer Studie zum Nutzungs-

verhalten von Web 2.0-Angeboten unter

12- bis 24-Jdhrigen: ,,Es ist plausibel an-

zunchmen, dass diejenigen, die einen gro-

Beren Freundes- bzw. Kontaktkreis ange-

ben, mit groBerer Wahrscheinlichkeit nicht

alle diese Kontakte perstnlich kennen und

auch nicht zu ihren engen Freunden zihlen®
(Hasebrink/Rohde 2011, 110).5 Das iiber-
rascht nicht. Wer kann schon von 500 Per-
sonen sagen (und so viele hat manch ein
Facebook-Nutzer auf seiner Kontaktliste),
dass alle diese Personen im eigentlichen
Sinne des Wortes Freunde sind? Doch was
ist der eigentliche Sinn des Wortes, welche
Ausdriicke stehen im Deutschen zur Verfii-

gung, um Personen zu bezeichnen, zu de- -

nen man in einer losen oder engeren Be-
ziehung steht (vgl. die Unterscheidung in
weak fies und strong ties von Granovetter
1973)7 Wandelt sich das Freundschaftskon-
zept, wird man kiinftig also in einer Aussa-
ge, die sich nicht auf Facebook bezieht, Per-
sonen, die man nur fliichtig oder gar nicht
persdnlich kennt, auch als Freunde bezeich-
nen? Diese Fragen sollen im Folgenden dis-
kutiert werden.

Schldgt man im Duden-Universalworter-
buch nach, so bezieht sich Freund entwe-
der auf eine ,,Person, die einer anderen in
Freundschaft verbunden ist, ihr nahesteht®,

- oder im Sinne von Lebenspartner auf eine

FPerson, mit der eine Frau oder ein Mann
befreundet ist [und mit der sie oder er zu-
sammenlebt]” (Duden 2011, 612).7 Die Ver-
wendung des indefiniten resp. definiten Ar-
tikels bzw. des Possessivpronomens gibt im
Deutschen Aufschluss dariiber, welche der
beiden Beziechungsrelationen gemeint ist
{vgl. ,ein Freund von Eva'/,.der Freund von
Eva“ bzw. ,ihr Freund®). Diese Polysemie
von Freund liegt im Englischen nicht vor:
Hier wird zwischen friend einerseits und
boyfriendlgirlfriend andererseits unterschie-
den. Wihrend friend im Englischen zudem
recht unspezifische Beziehungsrelationen

bezeichnet und auch im Sinne von ,Bekann-’

ter* verwendet wird (vgl. Langenscheidts
Handworterbuch Englisch 2001, 254), wer-
den im Deutschen mit dem Wort Freund tra-
ditionell eher enge Bezichungen assoziiert.

(5) Das New Oxford American Dictionary kiirte unfriend zum englischen Wort des Jahres 2009, und auch im Forum
zum zweisprachigen Warterbuch ,.Leo™ findet sich dazu schon ein Eintrag (siehe http://dict.]eo.org/).

(6) Man mag sich fragen, welche Vorteile es bringt, wenn ein Facebook-Nutzer Hunderte von Kontakten hat, viele
davon aber nicht perséinlich oder nur fliichtig kennt. Dazu Nicola Doring (2011, 17): ,Frither sind die meisten losen
Kontakte im Sande verlaufen. Heute ktnnen selbst lockere Bekanntschaften oder indirekte Verhindungen zu Freun-
desfreunden im richtigen Moment das entscheidende , Vitamin B* bieten, um einen Praktikumsplatz im Ausland, eine
nene Wohnung oder eine gute Fachklinik zu finden. Darin besteht die oft iibersehene ,Stirke der schwachen Bindun-

gen' (Granovetter 1973).

(7) Die Verwendung von Freund als vertrauliche oder auch ironische Anrede (vgl. ,,mein lieber Freund™) oder als Be-
zeichmung fiir eine Person, die etwas besonders schiitzt oder férdert (vgl. ,ein Freund guten Weins®, ,.ein Freund des
Vereins™}, spielt demgegeniiber nur eine untergeordnete Rolle.
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Das liegt nicht zuletzt in der Wortgeschich-
te von Freund begriindet: Das Wort Freund
{mhd. vriunt, ahd. friung) geht auf germa-
nisch frijond zuriick (vgl. Kluge 2002, 316)
und ist urspriinglich das Partizip zu frijon,
was ,,lieben® bedeutet. In diesem Sinne be-
zeichnet frijond den ,,in der Liebe Verbun-
denen”. Im Althochdeutschen kommt es zu
einer Bedeutungserweiterung, friunt bezieht
sich nun auch auf den Verwandten. Erst in
neueren Sprachstufen tritt die Bedeutungs-
komponente ,,verwandt in den Hinter-
grund und die Bedeutung verengt sich auf
die Bezeichnung einer nahestehenden, ver-
trauten Person.® Doch auch dieser Bedeu-
tungswandel ist keineswegs abgeschlossen.
So hilt es der Soziologe Christian Stegbau-
er (2008, 106) fiir ,,durchaus moglich, {...]
dass der Typ der Freundschafisbeziehun-
gen einem Wandel unterliegt, d. h. dass man
heute etwas anderes unter Freundschaft ver-
steht als noch vor einigen Jahrzehnten. Bei
vielen Rollenbezichungen, die in fritheren

Jahrhonderten als Freundschaft bzw. amici-

tic bezeichnet wurden (vgl, Adam 2004, 4),
wird heute differenziert zwischen Partner-
schaft, Bezichung, Nachbarschaft eic. — das
Wort Freundschaft fungiert dabei gewisser-
malen als offene , Restkategorie™ (Stegbau-
er 2008, 110). Dass nun auf Facebook je-
der Kontakt als ,,Freund” bezeichnet wird,
lasst sich zuniichst mit der Ubersetzung des
englischen , friend” in der deutschen Versi-
on von Facebook begriinden und der damit
einhergehenden Ubernahme der englischen
Lesart (im Sinne von ,Bekannter®). Dass es
zu dieser Bedeutungserweiterung aber iiber-
haupt kommen konnte, hat seine Ursache in
dem Fehlen einer klar abgrenzbaren Defini-
tion von Freund bzw. Freundschaft.

Interessant ist in diesem Zusammenhang
auch, dass in der Kommunikation auf Face-
book nicht nur das Wort Freund inflationir
gebraucht wird (ohne dass damit Nihe aus-
gedriickt werden soll), sondern dass — auf
der kommunikativen Ebene — &ffentliche
Freundschaftsbekundungen Uberhand neh-
men (ohne dass das Wort Freund iiberhaupt
gebraucht wird). Damit tritt bei diesem neu-

en Freund-Konzept eine schon immer vor-
handene Beziehungsdimension stark in den
Vordergrund: die Einbetiung der Freundes-
beziehung in einen gréBeren sozialen Kon-
text. Wichtiger als der private und exklu-
sive Charakter von Freundschaft ist das
Zurschaustellen der Freundschaft und das
auf Facebook mitunter exzessiv befriebene
Versichern und Riickversichern der gegen-
seitigen Zuneigung im (teil-)6ffentlichen
Raum. Ein Beispiel hierfiir ist die folgende
Nachricht, die ein Midchen auf die Pinn-
wand einer Freundin schreibt: ,.8 wunder-
volle Johr DANKE for dia unvergessliche
Zit baby - *iloveyou* :-)*. Auf Pinnwand-
eintrigen von Facebook finden sich zahl-
reiche Sympathiebekundungen dieser Art,
denen oft durch Herzchen oder andere ty-
pografische Mittel noch Nachdruck verlie-
hen wird (vgl. die folgenden Zitate: ,,*love-
you* du bisch di beste ¥“ und ,,=) lieebdiih
¥ ... Doch diese Tendenz ist nicht so
neu, wie sie auf den ersten Blick scheinen
mag — es lassen sich hier durchaus Ahn-
lichkeiten zum Freundschaftskult im 18, Jh.
beobachten. Zwar war das damalige Kon-
zept der Freundschaft an die spezifischen
,philosophische[n] und sozialethische[n]
Leitvorstellungen des 18. Jahrhunderts™
(Adam 2004, 2) gebunden. Allerdings wur-
de auch damals , Freundschaft [...] nicht als
privates, sondern vielmehr als ein 6ffent-
lich gesellschaftliches Phinomen aufge-
fasst” (Adam 2004, 6) und vergleichbar im
Gesprich zelebriert.

Betrachten wir nun die obigen Uberlegun-
gen aus sprachwandeltheoretischer Perspek-
tive. Die Verwendung des Wortes Freund im
Kontext von Facebook ldsst auf eine Be-
deutungserweiterung schliefen: Die Be-
deutung ,nahestehende Person® wird er-
ginzt um die Bedeutung ,(enger oder loser)
Facebook-Kontakt'. Den konsequenten Ge-
brauch von Freund im Sinn von ,Facebook-
Kontakt® (und dies nicht nur auf Facebook
selbst, sondern auch beim Sprechen iiber
Facebook) kann man mit der Humboldt-
Maxime, der prominentesten Maxime un-
seres Kommunizierens, erklédren (vgl. dazu

(8) Im Gegenzug kam es bei der Bedeutung von verwandt/Verwandtschaft zu einer Bedeutungsverengung: Noch im
Mittelhochdeutschen war verwandt das Partizip zu verwenden im Sinne von ,sich einander zuwenden, gegenseitig mit-
einander verkehren® — unabhsingig von der familitiren Zusammengehirigkeit (vgl. Kluge 2002, 958).
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auch Keller/Kirschbaum 2003, 136). Hum-
boldt (1903/1967, 47) hat sie wie folgt for-
muliert: ,,Es darf also Niemand auf andere
Weise zum Anderen reden, als dieser, un-
ter gleichen Umstéinden, zn ihm gesprochen
haben wiirde.* Bezogen auf Facebook heilit
das: Alle sagen iiber ihre Facebook-Kon-
takte, es seien ihre Freunde, also sage ich
das auch. Moglicherweise geht dann in ei-
nem niichsten Schritt die Bedeutungskom-
ponente ,Facebook-Kontext® verloren, der
Weg wiirde also tiber die Bedeutung ,{en-
ger oder loser) Facebook-Kontakt® zu ,en-
ger oder loser Kontakt allgemein‘ verlau-
fen, d. h. zu einer neuen Polysemie fiihren.
Das Wort Freund hitte somit folgende drei
Hauptbedeutungen: 1. Lebenspartner, 2.
nahestehende, vertraute Person, 3. sozi-
aler Kontakt allgemein. Dies wiederum
kann langfristig zu einer ,,Polysemflucht®
filhren (Terminus von Keller/Kirschbaum
2003, 159), d. h. zum Verlust einer der Be-
deutungsvarianten von Freund (Freund als
vertraute Person, enger Kontakt). Das wird
dann vielleicht damit kompensiert werden,
dass man kiinftig nicht mehr nur von Freund
sprechen kann, wenn man sich auf eine na-
hestehende Person bezieht, sondern die Be-
zichung auf jeden Fall mit einem Zusatz,
z. B. mit den Attributen eng, richtig oder
gut, umschreiben muss (ein enger Freund,
ein richtiger Freund, ein guter Freund — s0
wie von ,,mein Freund® die Rede ist, wenn
der Lebenspartner gemeint ist). Das im Jahr
1930 komponierte Lied ,.Ein Freund, ein
guter Freund* hitte diese Entwicklung dann
gewissermalen vorweggenormmen.

4. Unterrichtseinheit zum Thema
.15t ein Freund noch ein
Freund?”

4.1 Einbettung in curriculare Vorgaben
Im Folgenden zeigen wir auf, wie das
Freund-Konzept auf Facebook als An-
lass dazu dienen kann, um mit Schiilerin-
nen und Schiilern der gymmnasialen Ober-
stufe iiber Phiinomene des Sprachwandels
zu sprechen.® Im Rahmen der curricularen

Vorgahen kann dies sowohl in Zusammen-
hang mit dem Thema ,Bedeutungswandel
als auch unter dem Aspekt , Tendenzen der
(Gegenwartssprache’ geschehen, wie ein
Blick in den ,,Lehrplan Deutsch — Gymna-
sialer Bildungsgang™ fiir Hessen zeigt, den
wir hier exemplarisch heranziehen. Unter
dem Arbeitsbereich ,Reflexion iiber Spra-
che® heifit es dort:

Durch den Vergleich von historischem
Sprachgebrauch mit dem eigenen
Sprachmuster konnen die Schiilerinnen
und Schiiler Entwicklungen und Unter-
schiede erkennen und thre Sprache wei-
ter entwickeln, Sie kénnen Bedeutungs-
entwicklung, Bedeutungsumfang und
kommunikative Leistung von Wortern
untersuchen.

Lehrplan Deutsch 2010, 12

Allerdings steilt sich die Frage, wie das
Thema interessant gestaltet werden kann,
denn oft fehlen aktuelle Ankniipfungspunk-
te, die bei den Schiilerinnen und Schiilern
das Interesse hierfiir wecken. So sind die
gingigen Beispiele wie der Wandel von Dg-
me—Weib—Frau aus ihrer Lebenswelt weit
entfernt, Mit Bezug auf Facebook und ei-
ner Diskussion des Freund-Konzepts ist es
hingegen mdglich, an aktuelle Beispiele
anzukniipfen. Die im n#chsten Abschnitt
vorgesiellten Ideen fiir eine mehrstiindi-
ge Unterrichtseinheit zum Thema ,,Ist ein
Freund noch ein Freund?** decken ein brei-
tes Spektrum an Fragestellungen ab und er-
fiillen auch die im Lehrptan Hessen fiir die
Klasse 11 formulierten Lernziele fiir den
Arbeitsbereich ,Reflexion iiber Sprache*:

[Dlie Schiilerinnen und Schiiler [sol-
len] anhand exemplarischer Texte einen
Einblick in die Entwicklung der deut-
schen Sprache erhalten. Die Entwick-
lung vom Mittelhochdeutschen bis zum
Neuhochdeutschen soll an ansgewiihil-
ten Sprachdokumenten aus der Ver-
gangenheit oder auch anhand der Ge-
schichte einzelner Wortfelder (z. B.
Wortfeld Frau) transparent gemacht

(9 Drei Vorschliige, wie der Sprachgebrauch auf Facebook selbst Thema im Unterricht sein kann, skizzieren wir in

Kap. 5, weitere Tdeen finden sich bei Waibel (20103
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werden. Uber die moglichen inner-
und auBersprachlichen Ursachen des
Sprachwandels soll nachgedacht wer-
den. Bin geschiirftes Bewusstsein des
Sprachwandels und ein Vergleich des
eigenen Sprachrepertoires mit {rihe-
rem Sprachgebrauch kinnen helfen, ei-
ne Distanz zu eigenen, eingeschliffenen
Sprachmustern zu gewinnen, bewusster
zu sprechen und kritikfihiger mit Spra-
che umzugehen. (ebd., 57)

4.2 Unterrichtsvorschldge zum Thema
Sprachwandel .

Als Einstieg in die Unterrichtseinheit dient
ein Gespriich iiber die Frage, welche As-
soziationen mit den Begriffen Freund,
Freundschaft, Freundeskreis in Verbin-
dung gebracht werden. In welchen Kon-
texten verwenden wir diese Bezeichnun-
gen, und in welcher Bedeutung tun wir
das jeweils? Um im Anschluss daran die
Briicke zu Facebook zu schlagen, kann ei-

ne Werbung des Schweizer Telefonanbie-

ters Swisscom fiir ein neues Handy gezeigt
werden (Abb. 3). Am Beispiel dieser Wer-
bung lidsst sich diskutieren, was hier unter
dem Wort Freundeskreis verstanden wird
und ob die Assoziation zu Facebook selbst
ohne das Bild gewihrleistet ist. Wire dies
der Fall, wiirde das dafiir sprechen, dass
der oben beschriebene Sprachwandel von
Freund bereits so weit fortgeschritten ist,
dass Freundeskreis wie selbstverstiindlich
im Sinne von ,Sammlung enger und loser
Facebook-Kontakie® verstanden wird, Al-
lerdings ist diese Deutung hier auch des-
halb naheliegend, weil man in der Regel nie
seinen ganzen Freundeskreis mit sich fiihrt
— allenfalls im tibertragenen Sinne: im Ad-
ressbuch, im Poesiealbum oder eben durch
ein internetfzhiges Handy, in dem alle Kon-
takte gespeichert sind. '

‘Auch eine Zusammenstellung von Zita-
ten eignet sich ais Einstieg in eine Reflexi-
on iiber das Freund-Konzept. Anhand von
Aussagen zum Thema Freundschaft, die ans
ganz verschiedenen Kontexten stammen,
kann man erarbeiten, welche Bedeutungs-
komponente von Freundschaft hier jeweils
im Zentrum steht. Die folgenden und wei-
tere Zitate zum Thema Freundschaft finden
sich im Internet unter http://de.wikiquote.
org/wiki/Freundschafi:
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Den Freundeskreis immer dabei?
Sie haben es in der Hand.

Der Freundschaft stolzes Siegel tragen
viele, die in der Priifungsstunde treulos
flichn, - Friedrich Schiller, an Bettina
von Arnim

Mein Vater sagt immer, wenn man bei
seinem Tod fiinf echte Freunde hat, dann
kann man mit seinem Leben zufrieden
sein. — Lee Tacocca

Die Freundschaft ist das edelste Gefiihl,
dessen das Menschenherz fihig ist. —
Carl Hilty, ,,Briefe”

Eine Freundschafi, die beendet werden
kann, hat eigentlich nie so recht begon-
nen. — Mellin de Saint-Gelais, (Euvres
poétiques

Facebook hilft, mit Leuten in Kontakt zu
bletben, die wir auch im echten Leben
kennen. Mehr nicht. Wer glaubt, dass je-
der Facebook-Kontakt ein Freund ist, der
weil} nicht, was Freundschaft bedeutet, —
Mark Zuckerberg, www.gq-magazin.de,
29, Oktober 2008

Wohin es fithren mag, wenn alle Kontakte
als Freundschaften bezeichnet werden, ist ei-
ne Frage, die schon vor einiger Zeit Einzug

.in den &ffentlichen Diskurs gehalten hat —

und so kénnen auch ausgewihlte Zeitungs-
und Zeitschriftenartikel als Einstieg in die
Unterrichtseinheit oder als Grundlage ei-
ner weiterfithrenden Diskussion dienen. In

& Swisscom

Abb. 3: Swisscom-
Werbung
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den Artikeln finden sich sowohl positive als
auch skeptische Einschéatzungen: Beispiels-
weise ist in dem Magazin Focus (17. Au-
gust 2012) vunter dem Titel ,,Wirklich beste
Freunde” zu lesen; ,.Freundschaft: Irgendwie
scheint Facebook diese spezielle Bezichung
entwertet zu haben. Oder liegt es nur am
Wort? Freunde zu sein per Mausklick — wir
wissen, dass das Unsinn ist, Und lassen uns
trotzdem hineinziehen in das Spiel von Wer-
kennt-wen.” Im Literaturverzeichnis haben
wir exemplarisch einige Artikel zusammen-
gesiellt, die online verfiighar sind und sich
kritisch mit dem Freundkonzept in Zusam-
menhang mit Facebook auseinandersetzen.

In einem niichsten Schiitt lautet die Kernfra-
ge des Unterrichtsgespriichs: Welche Aus-
driicke stehen im Deutschen zur Verfligung,
um Personen zu bezeichnen, zu denen man
in einer losen oder engen Beziehung steht,
und wie lassen sich diese Ausdriicke seman-
tisch voneinander abgrenzen? Die oben ste-
hende Abbildung zeigt eine sogenannte fag
cloud zum Wortfeld Freund, die man in der
Klasse besprechen kénnte. Auf Grundlage
des Synonymwdrterbuchs (Dudenredaktion
2007) sind in dieser Begriffswolke verschie-
dene Bezeichnungen fiir das Wort Freund
grafisch angeordnet (Abb. 4).

Die Beispiele werden mit der Klasse zu-
néchst um weitere Bezeichnungen aus dem
Woitfeld Freund erginzt, dann kann man
die semantischen Merkmale zur Abgren-
zung der verschiedenen Bezeichnungen he-
rausarbeiten. Solche Merkmale kdnnen sich
auf den Grad der Vertrautheit, den Altersun-

terschied, die raumliche Nihe bzw. Distanz
und die Dauer der Freundschaft beziehen.
Ergéinzend dazu kénnen die Jugendlichen
ihre GroBeltern oder andere Angehérige der
ilteren Generation nach deren Verstindnis
von Freund befragen. Moglicherweise Idsst
sich auf diese Weise anhand des Sprach-
gebrauchs im perstnlichen Umfeld bereits
ein Bedeutungswandel beobachten. In ei-
nem dritten Schritt ifberlegen die Schiile-
rinnen und Schiiler, welche Bezeichnun-
gen eher im Zentrum des Bedeutungsfeldes
Freund stehen, welche eher am Rand und
warum dies der Fall ist. So ist ein Geféhr-
te dem Prototyp von Freund moglicherwei-
se niher als jemand, den man als Kumpel
bezeichnen wiirde. Beim Bekannten kon-
nen sich hingegen der Altersunterschied,
die fehlende Intensitét der Freundschaft und
der geringere Grad der Vertrautheit als rele-
vante Merkmale herausstellen. Damit liegt
das Wort Bekannter eher an der Periphe-
rie des Wortfeldes Freund, das Wort Freund
im Zentrum. Dann kann man mithilfe ver-
schiedener Worterbiicher die Geschichte des
Wortes Freund rekapitulieren, Fiir diese Un-
terrichtssequenz eignen sich z. B. die Wor-
terbiicher von v. Stieler (1691), Adelung
(1811), Grimm (1863), Paul (1897) und Du-
den (2011). Dabei handelt es sich um be-
deutende, griBtenteils auch online verfiig-
bare Worterblicher der deutschen Sprache.
Auf diese Weise machen sich die Schiilerin-
nen und Schiiler nicht nur mit historischen
Worterbiichern vertraut, sie kdnnen auch auf
formaler Ebene vergleichen, wie die Bedeu-
tung des Wortes Freund jeweils angegeben
wird (z. B. mittels Paraphrasierung, seman-
tischer Relationen, semantischer Merkma-
le oder der Angabe von Kontext} und ob
der Eintrag aus einer synchronen oder dia-
chronen Perspektive heraus erfolgt. Auf der
néchsten Seite ist zur Illustration ein Eintrag
aus dem Deutschen Worterbuch von Her-
mann Paul (1897) abgebildet. Hier wird das
Merkmal ,verwandt® als zentral filr die Be-
deutung von Freund herausgestellt. Daran
wird offensichtlich, welchen Bedeutungs-
wandel das Worl Freund seiidem bereits
vollzogen hat (Abb. 5).

In der gymnasialen Oberstufe bietet es sich
zudem an, in einer Unterrichtseinheit zum
Thema Bedeutungswandel auch Rudi Kel-
lers ,Theorie von der unsichtbaren Hand*
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{vgl. Keller/Kirschbaum 2003, 7-14) vor-
zustellen. Danach ist Sprachwandel das

unbeabsichtigte, kausal bestimmte Ergeb-

nis vieler Einzelhandlungen, die letztlich
in dieselbe Richtung fiihren. Angewendet
auf die Verwendung des Wortes Freund im
Kontext von Facebook (und erkldrbar mit
der Humboldt-Maxime, s. 0.) heibit das: Al-
le sagen iiber ihre Facebook-Kontakte, es
seien ihre Freunde, also sage ich das anch.
Wenn es auf diese Weise zu einer Bedeu-
tungsverinderung von Freund kommt, liegt
das nicht in der Absicht der einzelnen Spre-
cherinnen und Sprecher, es ist aber eine aus
diesem Wortgebrauch resultierende, gewis-
sermafen von unsichtbarer Hand gelenkte
Konsequenz ihrer Handlungen. Das sollte
im Unterricht aber nicht nur an dem Wort
Freund illustriert werden; es gibt gerade in
der Computerwelt viele solcher Beispiele
fiir einen Bedeutungswandel. So kann man
neben Maus, Ordner, hochfahren, Fenster
schiieBen (am Bildschirm), Netz oder he-

runterladen mit der Klasse weitere Worter -

suchen, die eine Bedeutungsverinderung
erfahren. In diesemn Zusammenhang kann
auch thematisiert werden, in welchen Stu-
fen der Sprachwandel in der Regel vor sich
geht. Die Stufen werden im Folgenden am
Beispiel von Freund illustriert:

1. Neuverung: Verwendung der Bezeichnung
Freund durch Facebook

2. Ubernahme: Die Bezeichnung Freund
wird von den Nutzern iibernommen
(zwangsldufig, da vom System generiert)

3. Ausbreitung: Die Verwendung des Wor-
tes Freund fur loser oder enger Face-
book-Kontakt breitet sich aus

4. Wandel: Freund hat die neue Bedeutung
Jloser oder enger Facebook-Kontakt ™

Ergénzend zu den bislang vorgestellten As-
pekten ist auch eine Unterrichtsetnheit zum
Freundschaftskonzept in der Literatur in-
teressant. Die folgenden Vorschlige bie-
ten eine kleine Auswahl an Titeln: In Ci-
ceros ,.De Amicitia” (um 44 v. Chr.) geht
es um den Wert der Freundschaft. Im Es-
say ,,De 'amiti€” (1580} reflektiert Michel

Freund = mhb, friunt, gof. frijonds, eigentl
?Sart, (ogl. Seind) s einemy Berd. frijon ,liehen”
(], frei, freien), Im Wltgermaniidhen Hat e3 and
bic Bebeutung von ,BVerwandter”, jo nod) Hfterd
bei Qu., pgl. hat er uicht Dettern, folit ihr es
fetnen ndchiten Sreunden aeben, die {hm angehdren
it feinem Gejdiledyt; fie dbauert mundarfl. fort,
allgemein in Blutsfreund; aud) &rm}nbfd{)aft hat
in polfgtiimiider Syradye meift nody bie Bedbentung
Berwandtidaft (audy folleftiv). Mhd. hat 5
toie fran;. ami fehr gewodhnlid) bie Vebeutung
(Lighenber”, | Ricbhaber”, wie nod) bei Lu. im
?oﬁm[iebe unh jonft. Dazu mbb, ein Adj. ge-
rinnt  befreunbet”, ,verivandt”, welded and nhb.
nod afs efrennd fortbaners, frithjeitig aber, wic
die @c{}reigung gefreundt geigf, ald cin Part, auf=
gefabt, bann aud) durd) gefreundet erfept murbe,
ielched Jhlieflid) bor befreundet (i 17. 18, Sagﬂ).
aud) befreund, befrenndt) anviidiveiden mugte;
pgl. weil fie mit einander gefrennd (ienere Anudgg.
aefrenndet) waren L., 'l%rc ztgdébayn uid Ge-
freundte €., mwnd fo Bfterd; fitbd. ift nod éesi
oer Gefreundte pber Gefreundvete (= Berivan teg
gebrandlidh, and Boh gebraudt Gefrennde wnl
Gefrenndete. Sdon bet Lu. fich be}rcunbcr} it
jemand, and) = ,in ein Berwanbtidafizverhilinid
treten”; jimger fidy anfrennden. — {reuuhhdj ift
i eigeutlid)?ten Sinne durdy freuud cga[tlid) bets
brangt unb nuy in_abgefdividtent crhalten.

Abb. 5: Hermann
Paul: Deutsches

de Montaigne iiber die Freundschaft zu sei-

nem friih verstorbenen Freund Etienne dela  Wérterbuch, Lemma

Boétie — im Franzosischunterricht ldsst sich
dieser Text ggf. im Original lesen. In Goe-
thes Gedicht ,,An den Mond®“ (1789) wird
der Wunsch nach Freundschaft beschrieben.
Schillers ,,Die Biirgschaft® (1798) hat die
Darstellung unbedingten Vertrauens in ei-
ner Freundschaft zum Thema. Und in der
Erzéhlung ,Unterm Rad® (1906) schil-
dert Hesse den ungliicklichen Verlauf ei-
ner Freundschaft. Im Zusammenhang mit
den literarischen Beispielen kdnnten auch
die bereits anhand der historischen Wor-
terbiicher erworbenen wortgeschichtlichen
Kenntnisse nochmals zur Sprache kommen.
So sollte die Analyse des Freundschaftskon-
zepts in dem genannten Goethe-Gedicht
und der Schiller-Ballade vor dem Hinter-
grund eines zeitgendssischen Worterbuchs
(z. B. von Adelung) und den darin enthal-
tenen Bedeutungsangaben zu Freund bzw.
Freundschaft erfolgen.

(10 In einem weiteren Schritt kénnte sich die Bedeutung ,enger oder loser Facebook-Kontakt® — wie in Kap. 3.2 be-
schrieben - zur Bedeutung ,sozialer Kontakt allgemein® wandeln.
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5. Unterrichtsvorschlage zum
Thema Facebook

Nachdem im vorangehenden Abschnitt ge-
zeigt wurde, wie das Thema Sprachwandel
im Unterricht behandelt werden kann, wen-
den wir uns nun der Frage zu, wie Facebook
selbst zum Unterrichtsgegenstand wird. Ei-
ne Moglichkeit ist, typische Schreibphiino-
mene herauszuarbeiten, die auf Facebook
zu beobachten sind. Als Einstieg kann man
Beispicle wie die folgenden heranziehen:
~wuuuah so geil! Loove it!* oder ,,muss-

"te heute quasi als Notfall zum Zahnarzt...

Nerv ziehen und das ndchste mal erwartet
mich eine Wurzelbehandlung ...:(* (Origi-
nalbeispiele von Facebook). Wie man da-
ran sieht, reichen die Phinomene, die in
solchen Texten vorkommen, von der gra-
fischen Ebene (z. B. Rechtschreibichler)
iiber die grafostilistische (z. B. Wiederho-
lung von Satzzeichen) bis hin zur stilisti-
schen Ebene (z. B. unvollstindige Sitze).
In der Literatur werden diese Schreibweisen
unter dem Stichwort konzeptionelle Miind-
lichkeit behandelt (vgl. Diirscheid/Wagner/
Brommer 2010). Im Unterricht sollie man
solche Phinomene nicht nur beschreiben,
sondern auch iiber die Angemessenheit ei-
nes solchen Schreibens sprechen, wm das
Bewusstsein dafiir zu schirfen, dass es Kon-
texte gibt, in denen ein solches Schreiben
nicht nur zulissig, sondern sogar angemes-
sen ist (wie z. B. in der privaten Internet-
kommunikation, vgl. Brommer 2012), und
andere, in denen es nicht aoftreten darf (wie
7. B. in einern Deutschaufsatz).

Daran schliefit sich eine weitere Unter-
richtssequenz an: Wie prisentieren sich
eigentlich Schulen, Universititen, Stidte
oder grofie Firmen auf Facebook? Treten
hier auch informelle Schreibweisen auf? So
sollte man vermuten, dass dies bei Unter-
nehmen, die Serviceleistungen fiir die gan-
ze Bevolkerung anbieten und fiir Seriositét
stehen, nicht der Fall ist. Um diese Vermu-
tung zu iiberpriifen, konnen die Schiilerin-
nen und Schiiler z. B, die Facebook-Seite
der Deutschen Bahn (DB) analysieren. Die
DE ist seit Ende 2011. auf Facebook, ein

‘Mitarbeiterteam beantwortet — fiir alle ein-

sehbar — Anfragen der Kunden und ,postet*
selbst Nachrichten (siche unter www.face-
book,.com/dbbahn). Diese ,Postings* erin-

nern oft an Werbetexte, vgl. . Kinder lie-
ben Eis! Das weiB auch die Deutsche Bahn
und deshalb verwihnen wir unsere kleinen
ICE-Fahrgiiste im Sommer wieder mit Eis.
[...]1*. Die Kommentare, die auf einen sol-
chen Beitrag folgen, sind meist in einem
ganz anderen Duktus verfasst, Zur Tlusira-
tion seien hier zwei Kommentare wiederge-
geben: ,,will auchn eis ..., ,,Und kleckern
dann alles voll. Nein danke!”. Hier gibt es
also auf sprachlicher Ebene interessante
Vergleichsméglichkeiten.

Damit kommen wir zum dritten und im
Kontext dieses Beitrags wichtigsten Un-
terrichtsvorschlag: In Unterrichtssequenzen
zum Thema ,Sprache in den Neuen Medien®
steht meist der Sprachgebrauch der Jugend-
lichen im Fokus, doch warum sollte nicht
auch das Internetschreiben der #lteren Ge-
neration betrachtet werden? Das wiirde die
Perspektive der Schiilerinnen und Schiiler
erweitern, einen Beitrag zur Verstdndigung
zwischen ihnen und der Generation ihrer
GroBeltern leisten und nicht zuletzt auch
dem Umstand Rechnung tragen, dass das
Internet heute nicht mehr nur von der jiin-
geren und mittleren Generationen genutzt
wird. Zu Beginn einer solchen Unterrichts-
ginheit kann ein Gespriich iiber die Frage
stehen, ob und wie die GroBeltern das Inter-
net nuizen. Dann plant man mit den Schii-
lerinnen und Schiilern eine Umfrage, die
sie unier den #lteren Menschen aus dem
Bekanntenkreis ihrer Familie durchfiihren.
Bekanntlich bieten Volkshochschulen, Al-
tersheime und karitative Organisationen
seniorengerechte Internetkurse an, in de-
nen gezeigt wird, wie man iiber das Inter-
net Einkiufe titigen, Reisen buchen und
Geldgeschiifte erledigen kann. Kennen die
Befragten diese Miglichkeiten, machen sie
davon Gebrauch? Und kennen die Befrag-
ten auch die Moglichkeiten, die ihnen Kom-
munikationsplattformen wie Facebook oder
Skype bieten? Wenn ja: Welche nutzen sie?
Wenn nein: Sind sie interessiert daran, mehr
dariiber zu erfahren? Dabei geht es nicht
nur darum herauszufinden, ob dltere Men-
schen bereits Kontakte {iber das Internet
pflegen (z. B. per Skype) und ob sie Inter-
esse daran haben, diese Kontakte auf andere
Kanile auszuweiten (z. B. per Facebook).
Dahinter steht auch der Gedanke, dass die
Jugendlichen auf diese Weise in einen in-
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tergeneraticnellen Dialog treten. Kommen
sie it Seniorinnen und Senioren ins Ge-
sprich, die bereits ,,auf Facebook sind®,
konnen sie diese bitten, ihnen Textbeispiele
zur Verfiigung zu stellen (z. B. die eigenen
,Postings®). Die auf diese Weise erhobenen
Daten kénnen sie mit den Ergebnissen der
Studie von JanBen/Thimm (2011) verglei-
chen, die in ihrem Beitrag ,,Senioren im So-
cial Web* iiber eine Online-Umfrage unter
,,aktiven InternetnutzerInnen der Generation
60plus® (Fanfen/Thimm 2011, 381) berich-
ten. Fiir die Auswertung konnten die Au-
torinnen 611 Fragebdgen heranziehen; das
Durchschnittsalter der Befragten lag in ibrer
Studie bei 67, 77 Jahren. Die Lektiire dieses
Beitrags kann den Schiilerinnen und Schii-
lern einen interessanten Einblick in die Me-
diennutzung #lterer Menschen und in damit
verbundene Forschungsfragen vermitteln.

In einem zweiten Schritt werden die Face-
book-Texte, welche den Jugendlichen von
den Alteren zur Verfiigung gestellt wurden,

mit solchen Texten verglichen, die von 16-.

bis 18-Jihrigen stammen: Welche Themen
werden von Jugendlichen, welche von Al-
teren behandelt, wie informell ist die Aus-
drucksweise beider Altersgruppen, treten
auch bei den Alteren grafosiilistische Merk-
male auf (z. B. Smileys) und sind diese gar
hiufiger als bei Jingeren? Eine weitere
Moglichkeit ist, Internetportale, die sich ex-
plizit an Senjorinnen und Senioren richten
(z. B. www.feierabend.de, www.platinnetz.
de oder www.seniorweb.ch), mit solchen
zn vergleichen, die fiir Jugendliche konzi-
piert sind. Auch hier lassen sich Unterschie-
de (z. B. in den Themen), maglicherweise
aber auch Gemeinsamkeiten finden (z. B.
in der Wahl der Ausdrucksmittel). Auf die-
se Weise wird der eigene Sprachgebrauch
nicht im Kontrast zum Sprachgebrauch der
. Alteren gesehen, es kann vielmehr deutlich
werden, dass es medientypische Schreib-
strategien gibt, die generationenunabhéngig
auftreten. Das gilt moglicherweise auch fiir
die vielen Fliichtigkeitsfehler (z.B. Buch-
stabendreher), die sich auf Facebook finden.
Auch hier liegt die Vermutung nahe, dass
den Alteren solche Fehler ebenfalls passie-
ren, wenn sie rasch eine Nachricht auf Face-
book schreiben. Ob das tatsiichlich so ist,
ldsst sich im Unterricht auf der Basis ei-
ner Kleinen Textsammlung natiirlich nicht
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beurteilen, es kann aber das Bewusstsein
dafiir geschirft werden, dass die dltere Ge-
neration im Internet unter denselben medi-
alen Bedingungen schreibt wie die jiingere.

6. Schlussbemerkung

Das Thema Facebook wirft viele Fragen’

auf, die Gegenstand kritischer Reflexion im
Deutschunterricht sein konnen. Dazu gehort
anch ein Gesprich iiber die Gefahren, die
bei der Veriffentlichung von Privatem in so-
zialen Netzwerken bestehen, daneben aber
gibt es, wie wir gezeigt haben, andere The-
men, die in diesem Zusammenhang behan-
delt werden kénnen. Wichtig war uns zu-
dem, den Blick der Leserin und des Lesers
von der Facebook-Nutzung Jugendlicher
anf den Umgang #lterer Menschen mit so-
zialen Netzwerken zu richten und aufzuzei-
gen, wie man dieses Thema im Unterricht
behandeln kann. Es bleibt uns zu hoffen,
dass wir in unserem Beitrag auch denjeni-
gen Denkansttfe geben konnten, die nicht
die Absicht haben, das Thema Facebook (ob
mit oder ohne Bezug zur Alteren Generati-
on) jemals im Deutschunterricht zu behan-
deln. Denn eines sollte deutlich geworden
sein: Man mag Facebook gut oder schlecht
finden — man muss iiber Facebook Bescheid
wissen. ]
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